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Dokumentace o hodnocenf vlivu na Fivotni prostiedi
RWYOQG6R/24L leti§té Praha — Ruzyns

Pripominky:

1. Neobjektivnost:

Zakon ¢ 100/01 Sb, para 19, odst. 2: ,, Zpracovatel posudku je povinen posoudit dokumentaci
objektivné a v plném rozsahu.*

Nelze posoudit objektivné dokumentaci, kterd sama o sob& neni objektivni - viz seznam
autord:

Ing. Dana Patrna — Leti3té Praha

In. Arch. A. Nikodém — autor projektové dokumentace

2. Nenf provedeno porovnani feSeni variant zaméru s tim, e neexistuje variantni feleni,
Autofi dokumentace naprosto pomijeji variantu, e provoz leti§té Ruzyng se nebude
roz3ifovat a ¢dst provozu pfevezmou sousedni letisté { Vodochody, Benedov, Mlads,
Pardubice)

Zde je nutno konstatovat, Ze vystavba RW Y0O6R/24L nen{ ve statnim zAjmu, nebof v nejblizsi
dobé& se Letisté Ruzyns stane soukromym subjektem a nasledn® bude prodéno zahraniénimu
vlastnikovi. Z tohoto hlediska je naprosto neadekvatni vedkeré odvoldvani se na staini &
spole€ensky zdjem déle v Dokumentaci. RovnéZ to neni ani v zajmu h.m. /Prahy, nebot’
vétSina néristu cestujicich budou cestujic! iranzitni.

3. Lze konstatovat, Ze diivéryhodnost zpracované Dokumentace
( daie jen D) je celkové nizka vinou chybnych konstatovani & tidaji
3a) Kapitola ,, Charakteristika zajmového tizemi®, str,165:

rn

1

™

i



2

Suchdel: Autofi dokumentace se neobtézovali Zjistit skutednou situaci. Tvrdi, e zastavbu
tvofi piedevim rodinné domy, kdy zdstavba je situovana po obou stranach pateini
komunikace 117241 — ul. Kamyckd ve vzddlenost 5 — 130 m od osy komunikace ul. Kamyeks.
Toto naprosto nepravdivé tvrzeni nutné vzbuzuje opravnéné pochybnosti o vypovidaci
hodnoté D EIA, PoZaduji vysvétleni, na zakladé Seho autor dokumentace k vyse uvedenému
tvrzeni dosel. Naprosto opomiji hustou vicepodiaZni bytovou vystavbu, nemluvé o aredlu
Zemé&delské Univerzity se zhruba 20000 studenty.

3b)D — str. 145, pifloha &, 10 str, 45

Je naprosto nepravdivé konstatovani, Ze expozice hlukn ze Zelezniéni dopravy je

v posuzovanych lokalitich je bezvyznamna — hlukova zaté? v Suchdole — lokalits Budovec
pievysuje subjektivn® ndrazové hluk z letecké dopravy.

3c)Cést C.2.7 ~ krajina, zptisob jejtho vyuZivani. Na str. 120 se uv4di: ,,Z urbanistického
hlediska jsou uréujici lintové stavby, velkoplo§né objekty™

Z textu nen{ jasné, zda se jednd o oblast Leti%i€ Ruzyn& ( pak ma autor pravdu) nebo o celou
dot&enou oblast a pak se jedn4 o naprosto nepravdivé tvrzen/.

3d) Velkym nedostatkem pii zpracovani Dokumentace je nejasnost textu, kdy se jedné o
oblast viastni drahy BIS, anebo o oblast, detéenou vystavbou. Toto znepiehlediiuje text
Dokumentace.

13¢) Naprosto nepfijatelné pro dal3i ¥efen{ problému je odvoldvani se na jakési ,, Garance
generdlniho Feditele k opatfenim ke sniZeni hluku z provozu leti$té Praha — Ruzyns

po vystavbd paralelni drahy RWY 061/24L zn. KGR/962/RSM/6800/2007/IRS/ZPR ze dne
20.11.2007¢

Zahrnuti tohoto irelevantniho dokumentu do Dokumentace E.ILA. sv&d&i o tendenénosti
Dokumentace. Takovéto garance nefsou Z4dny pravni dokument a mohou mit reiativni platnost
pouze do doby prodeje letisté zahraniénimu zdjemct.

4. Kap. D.1.2. Vlivy na ovzdud{ — imisni zdtéZe ( srovnavano pouze pro vypodtovou sit’)
Piispévky NO2 k imisn{ zatdZi
Neni pravdivé tvrzeni , #¢ navyieni je mélo vyznamné.
Roéni aritmeticky primér naroste o 49,62 %%
Hodinovy aritmeticky primér naroste o 45,98%

Piispévky frakce PM 10 k imisni zatéZi
Zvyseni pifspévka k 24 hodinovému aritm. Priméru je 45,6%.
Frakce PM 10 je v sou€asnosti zna&ng zat&Zujici a 50 %ini navyZeni neni nevyznamné.

P¥ispévky CO k imisni zatézi
Naériist imis{ je 45,2%, vzhledem k imisnimu limitu je to moZn4 nardst nizky, ale absoluing
znaény.

Benzen

Narist o 142% nelze oznadit za maly.

Piispévky VOC k imisni zatéZi

Narist VOC je 46,45%, coZ absolutné je vysoky nirdst.




5. Kap. D.1.9. - vlivy na hmotny majetek

Konstatovdni autortl { str. 211), Ze ... u jednotek sjinym charakierem miniméiné nelze
hovefit o poklesu® je u€elové a nutno opravit dle ofekdvané skuteénosti. Je naprosto ziejmé,
e vytvofenim OHP dojde k rapidnimu poklesu hodnot nemovitosti nejeri uvnitt OHP, ale i
v okoli, coZ pfedstavuje ztrdtu majetku a to povede k soudniim Zalobdm.
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6. Na str. 169 — ¢lanek ,, Studie hluky pro soudasny a vyhledovy letecky provoz® fika:
»Provozovatelem letisté je Letifte Praha s.p.” D zpracovavana do r. 2012 musi zminit zménu
vlastnika minimdlng na a.s., ne — li odekdvany prodej zahraniénimu zdjemci.

7. Naprosto irclevantn{ je &ast dokumentace , uvedend na str. 182 — ,, Ndvrh opatfeni ke
snizeni hiuku po realizaci RWY O6R/241.

JiZ v soudasnost se nedodr#uji rajektory feth a dle mého ndzoru vymezend optimalni traté
pro pfiety a odiety letadel mélo byt souddsti PD, co se tye ,, pozemnich operaci letade]l” -
kdo to bude nafizovat soukromému vlastnikovi letisté v budoucnosti.

8.Kap. UVOD

Tabulka ,, Prognoza Leti§té Praha, s.p.” v odstavci ,, Pohyby" uvadi pro rok
2012...........216500 pohybi

2020...... ..274000 pohybii

Kapacita drahového systému je uvedena, mimo noéni dobu, 44 pohybiihod. Provoz, jak tato
kapitcla neustile zddraziuje, je velmi vyrovnany.

TudiZ, aritm. zjednoduieno, moZny podet dennich pohybi je 256960trok. Z toho plyne, Ze
rok 2012 miiZe byt plné pokryt stavajicimi drahami bez budovini drahy BIS a rok 2020
témeF take.

9. Str. 143 D uvadi

,, Varianta bez realizace RWY OR/24L piinese fadu proveznich problémii a nezbytnych

opat¥eni diisledky i pro hlukovou z4t8% v okoli letidt&. Je vysoce pravdépodobné, Ze

naristem letecké dopravy:...”

Tato premisa - nardst letecké dopravy je naprosto zcestnd tim, Ze nartst se musi odehrdvat
Pouze v Ruzyni Narist LD lze rozptylit. Vodochody, Kbely, BeneSov) a v Ruzyni dopravu
omezit a to tim spi¥e, Ze se olekava prodej zahraniénimu zdjemel.

Nasledné pozaduji vysvétlit, o jaké politické zdjmy {str.173) se jednd. Toto do
Dokumentace EIA bez vysvétleni nepatii.

10.Z4vérem komentate je nutno konstatovat, Ze vystavba drahy BIS neni ve stétnim zdjmu,
porusuji-li se tim svobedy a prava zhruba 6000 jednotlivedl v dotfeném tizemi, a to v zajmu co
nejvitiiho zisku pro Leti§td Praha s.p.pfi budouci transformaci a prodeji.

Pt navrhu vyhla§eni OHP v ELA. (sir.182) Dokumentace se nepokryté pfizniva, Ze
cil vyhisSeni OHP je chranit zdjmy letiSt€ — soukromého subjektu- pied rizikem budoucich
konfliktii, coZ znamend zcela flagrantni porudeni Ustavou zaruSenych prav a svobod
jednotlived. -

Ing.Jan Sefranck / %_A
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